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MIESZKANCOW SOLECTWA OSIELSKO - GOK, 18 czerwca 2018 r.

Zebranie zostalo zwolane z inicjatywy soltysa na dzien 18 czerwca 2018 r., godz. 18%
w sali GOK w Osielsku.

Soltys, pan Konrad Cichanski otworzy! zebranie i przywital zebranych. Dla porzadku
przypomnial, ze jest to zebranie mieszkancow Sotectwa Osielsko (na Sali widzi takze
mieszkancéw innych solectw). Poinformowal, ze zglosila si¢ do niego grupa inicjatywna
z wnioskiem o zwolanie zebrania wiejskiego w sprawie planowanego przedsiewziecia firmy
Besspol. Wniosek podpisata nieliczna ilo$¢ 0os6b w tym takze spoza solectwa natomiast Statut
Solectwa Osielsko przewiduje zwolanie zebrania na wniosek 1/10 uprawnionych do
glosowania mieszkancow solectwa. Uznajac, ze sprawa wymaga wyjasnienia soltys
postanowil zwota¢ zebranie z wlasnej inicjatywy z nastepujagcym porzadkiem obrad:

1. Informacja Wéjta nt. wydanej decyzji srodowiskowej - zdementowanie nieprawdziwych
informacji o rzekome;j spalarni.
2. Wolne wnioski i zapytania.

W zebraniu uczestniczyli:
- mieszkancy wg listy obecnosci ( na liste mieszkancow wpisata sie takze cze$¢ mieszkancow
spoza sotectwa Osielsko),

- Woéjt Gminy Osielsko — Wojciech Sypniewski,

- Sekretarz Gminy Osielsko — Maria Domanska,

- Dyrektor GZK — Leszek Dziamski

- Inspektor w ref. [iZP Urzedu — Anita Danilewicz

O glos poprosit mieszkaniec, pan Wojciech Lorenc i powolujgc sie na statut zaproponowat
zmiang¢ porzadku obrad zebrania poprzez wprowadzenie jako punktu pierwszego: Informacii
jednej ze stron postepowania w sprawie wydanej decyzji o braku potrzeby opracowania
oddzialywania na $rodowisko dla przetwdrni 8 ucigzliwych rodzajéw odpadéw z tworzyw
sztucznych w gminie Osielsko.

Wojt zabrat glos i wyjasnil, ze przedmiotem zebrania jest przedstawienie przez niego
informacji o wydanej decyzji, a nastgpnie kazdy moze zabra¢ gltos w dyskusji.

Pan Lorenc stwierdzil, ze ogloszenie o zebraniu nie zawierato informacji z czyjej inicjatywy
zostalo zwolane. Zwrdcil si¢ do Soltysa — zglosita si¢ do pana grupa inicjatywna i pan
wniosek przyjal. Soltys w odpowiedzi powtorzyt, ze grupa inicjatywna zwolania zebrania nie
spetniala wymogéw Statutu Solectwa Osielsko (na 26 wnioskujgcych 10 spoza sotectwa)
i zebranie jest zwolane z jego inicjatywy. Co do zmiany porzadku obrad podobnie jak Wéjt
stwierdzit, ze mozliwo$¢ zabrania glosu po informacji Wdjta bedzie miat kazdy i w zwigzku
z tym nie widzi powodu do zmiany porzadku zebrania. Wojt dodat, ze nie rozumie dlaczego
zmiana porzadku obrad ma by¢ z korzyscig tylko dla jednej ze stron postepowania. Jest to
zebranie informacyjne i kazdy bedzie mogl zabraé¢ glos. Poinformowano mieszkancow, ze
zebranie jest nagrywane w celu sporzadzenia protokotu.

Pan Lorenc pozostal przy swoim wniosku i wniést o jego przegtosowanie.

Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujgco:

- za wnioskiem pana Lorenca glosowaly 4 osoby,

- za porzadkiem zaproponowanym przez Sottysa glosowata wiekszo$¢ mieszkancow, 4 osoby
byly przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.




Wojt rozpoczal przedstawianie informacji od podania daty zlozenia wniosku o wydanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach (11 lipiec 2017r.). Wyjasnil, ze jednym
z elementéw rozpatrywania wniosku jest sprawdzenie ustalefi miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w obszarze ktdérego jest planowane przedsiewziecie.
Dzialki s3 potozone w obszarze planu wzdluz drogi Bydgoszcz — Gdansk uchwalonego
w 1997 roku, teren ushug z dopuszczeniem mieszkalnictwa (co w zakresie ustug oznacza
mozliwos¢ lokalizacji budynkéw ustugowych, magazynowych i produkcyjnych), w ktérych
ucigzliwo$¢ prowadzonej dziatalnosci nie moze wykraczaé poza granice dziatki. Ze ztozonych
dokumentéw wynikalo, ze caly proces technologiczny bedzie si¢ odbywal wewnatrz hali.
Nalezy podkredli¢, ze urzednik nie moze zmieni¢ zakresu wniosku. Postepowanie
uwzglednilo kwestie oceny oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko - opinie organéw
(Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska) o braku potrzeby opracowania raportu byly jednoznaczne. Wojt podkreslil, ze
nie ma prawa bezpodstawnie ogranicza¢ mozliwosci dzialalnosci gospodarczej, jezeli
wniosek przedsigbiorcy spelnia wymogi prawne. Na dzialce przewidziano jedynie drogi
dojazdowe i plac manewrowy dla pojazdow. Wzigwszy pod uwage planowang wielko$é hali
i pow. dzialki, to na dzialce nie ma juz miejsca na skladowanie. Ilo$¢ pojazdéw jest dobowo
niewielka, zamknigty obieg wody, nie ma zrédel hatasu na zewnatrz, odpady wg podanych
kodow nie naleza do kategorii odpadow niebezpiecznych, ktore okresla Rozporzadzenie
Ministra Srodowiska. Wziawszy wszystko pod uwagg, a przede wszystkim opinie wym.
organd6w nic nie wskazywalo na jakiekolwiek zagrozenia, decyzja zostala wydana.
W postgpowaniu o wydanie decyzji braty udzial wszystkie strony postepowania (wlasciciele
sgsiednich dzialek). Strony byly zawiadamiane o kazdym stadium postepowania
bezposrednio, a nie poprzez obwieszczenie. Przed wydaniem decyzji z prawa zapoznania sie z
dokumentami skorzystaly dwie strony postgpowania. Jedna ze stron skorzystala z prawa
whniesienia odwotania od decyzji do SKO pomimo, iz po zapoznaniu si¢ z aktami sprawy
przed wydaniem decyzji nie wniosta zadnych uwag. Kazdy kto jest strong postepowania i nie
jest niezadowolony z decyzji ma prawo si¢ odwota¢ do II instancji, w tym przypadku do
SKO. Nalezy takze doda¢, ze wnioskodawca, ktéremu niestusznie wydano negatywng decyzje
moze mie¢ roszczenia odszkodowawcze. Z uwagi na to, ze przepisy nie zawsze S3
jednoznaczne, ubezpieczylem si¢ od takich przypadkéw, podobnie jak inni urzednicy
przygotowujacy decyzje. Wojt poinformowat, ze SKO wydtuzyto termin zalatwienia sprawy
do 29 czerwca br. Wyjasnil, ze nie zna obecnych prowadzgcych firme Besspol, miat
w przesztosci okazje poznaé ojca, zatozyciela firmy, ktéra na tym terenie funkcjonuje ok 20
lat. Przypomnial, jakie przeznaczenie miaty obszary gminy w przesziosci oraz od jakiego
czasu zostaly poczynione ogromne prace zwiazane z planowaniem i zagospodarowaniem
przestrzennym aby gmina mogla si¢ rozwija¢ i osiagnaé obecny poziom. Wojt stwierdzil, ze
wydajac decyzje o sSrodowiskowych uwarunkowaniach nie przewidziat aspektow spolecznych
w ich obecnym ksztalcie.

Sekretarz Gminy uzupelnita wypowiedz Wojta informujac, ze wszystkie wnioski i decyzje
w sprawach wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach sg zgodnie z prawem
podawane do wiadomosci publicznej na Ekoportalu — wejscie poprzez nasz bip.osielsko.pl
katalog informacje o S$rodowisku. Wojt zachgcil do interesowania sie informacjami
zamieszczanymi w BIP — jest tam duzo informacji i dokumentéw, ktére mogg byé dla
mieszkancow interesujace i wazne.



Po wystapieniu Woita glos kolejno zabierali:

Pani Balbuza Lucyna (mieszkanka Niemcza) — uwaza, ze podstawowym zadaniem
kazdego organu samorzadowego jest dbanie o poczucie bezpieczenstwa mieszkancow,
a jej poczucie bezpieczenstwa zostato zachwiane. Jej zdaniem opracowanie raportu
w tym przypadku bylo konieczne, poniewaz oddziatywanie bedzie wykraczato poza
obreb dziatki. Uwaza, Zze opis kodéw odpadéw wskazuje na niebezpieczenstwa
zwigzane z ich gromadzeniem, nie ma pewnosci, Ze bedzie si¢ to odbywalo w obiegu
zamknigtym. Proporcje dziatki wskazujg, ze nie bedzie miejsca na skladowanie
odpadéw na zewnatrz, ale pewnosci nie ma. Jej zdaniem, bazujac na zapisach
w Karcie informacyjnej przedsigwzigcia zakres tej dziatalnosci z uwagi na zagrozenia
wymaga opracowania raportu.

Maria Domanska, Sekretarz Gminy wyjasnita, ze wszystkie kody odpadow
niebezpiecznych wymienione w Rozporzadzeniu Ministra sg oznaczone gwiazdka.
Kody odpadéw, ktére sa w decyzji dot. Besspol nie sg kodami odpadéw zaliczonych
do niebezpiecznych.

Pan Bess Krzysztof — przedstawitl si¢, ze jest mieszkancem Osielska od 10 lat. Jest
sasiadem tej inwestycji i jednocze$nie wspdlnikiem Besspol. Stwierdzit, ze nikomu
nie odmawia prawa do dyskusji, natomiast prosi o wazenie stow w wypowiedziach
odnoszacych si¢ do biezacej dziatalnosci firmy. Co do planowanych zamierzen
zapytat, czy mieszkancy sadza, ze obok nieruchomosci gdzie mieszka razem z rodzing
zgotowalby sobie zagrozenie w postaci wysypiska? Poinformowal, ze jego siostra
i jednoczesnie wspélnik ma przygotowana prezentacje multimedialng nt. planéw
firmy.

Pan Mirostaw Malec (mieszkaniec gminy Osielsko) — oznajmil, ze przeczytal decyzje
i nie przeszkadza mu firma Besspol, co do obecnej dzialalnosci. W zakresie
planowanej — uwaza, ze kody zostaty podane na wyrost. Decyzja jest jego zdaniem nie
petna. Nie ma w niej mowy nic o 4 kodach, ktdre sg niebezpieczne oraz o drugiej linii
produkcyjnej do przetwarzania odpadéw komunalnych. Do ich oczyszczania beda
musialy by¢ wykorzystywane srodki chemiczne. Sprawdzil w internecie, ze $rodki te
dtugotrwale oddzialywaja negatywnie na $rodowisko. Zwrdcit sie do przedstawicieli
firmy Besspol — skreslcie te 4 kody ze swojego wniosku.

Pan Malec odni6st si¢ do planéw zagospodarowania przestrzennego — Jego zdaniem, plany
zagospodarowania byly tworzone w czasach, kiedy odlegtosci miedzy domami byty duze i nie
przewidywano takich skutkow, a dzisiejsze ustugi sa bardziej niebezpieczne/agresywne.
Plany zagospodarowania wymagaja zmiany. W gminie powinien powstaé teren przemyslowy.
Nie rozwijajmy nowych firm pomigdzy terenami mieszkaniowymi, ktérych oddziatywanie
moze wyj$¢ poza teren dzialki.

Pan Wlodzimierz Nekanda-Trepka (mieszkaniec Osielska) — poinformowal, ze jest
inzynierem, wykonuje ekspertyzy dla sadu, od wielu lat prowadzi dziatalnos$é
w zakresie chlodnictwa i wykonywal ustugi dla przedsigbiorcow tej branzy, co planuje



Besspol. Jego zdaniem taka produkcja jest bezpieczna i bywa lokalizowana w centrum
miasta. Nie widzi zadnych zagrozen dla srodowiska w zwigzku z takg produkcja.

Pan Maciej Lipski — wyjasnil Ze, jest strong postgpowania, poniewaz reprezentuje
firme, ktéra ma dzialk¢ w bezposrednim sgsiedztwie planowanej inwestycji. Na
wstepie podzigkowat firmie Besspol za to, ze do tej pory zajmowala si¢ tylko
1 wylacznie sterylnie czystymi tworzywami sztucznymi. Stwierdzil, ze dostawal do
wiadomosci wszystkie pisma zwigzane ze sprawg. Po zapoznaniu si¢ z kodami
odpadéw i ich identyfikacja uznal, ze czgs$¢ tych odpadéw stanowi zagrozenie.
Niepokoi go zwlaszcza ujecie kodu dopuszczajacego przerdb tworzyw z odpaddw
komunalnych. Jego zdaniem odpady te z uwagi na zanieczyszczenia mogg by¢
zrodtem choréb, rozmawial o tym z jednym z lekarzy. Podziekowat Wojtowi za
pierwsze w tym temacie konsultacje spoteczne. Jest wdzieczny firmie Besspol, ze
chce zajmowac si¢ przerobem ucigzliwych tworzyw sztucznych, jednak nie chce zeby
to mialo miejsce migdzy domami. Gmina ma mozliwo$¢ wydzielenie terenéw na
dzialalno$¢ przemyslowa na wezle S5. W decyzji Wojta kody zostaty tylko
przytoczone. Poza tym nie ma Zzadnej pewnosci, Ze rzeczywisty przerdb roczny
odpadéw bedzie wynosil 2000 ton, bo jest to jego zdaniem niemierzalne. Zarzucit
rowniez, ze w KIP brak jest harmonogramu dostaw. Pan Lipski zamierzal skorzystaé
z komputera Urzedu (nie zgtaszat wezesniej takiej potrzeby), aby dokonaé prezentacji
swojego stanowiska w sprawie kodéw odpadow, co okazalo sie niemozliwe z uwagi
na awari¢ sprzetu.

Pan Trzaska (pelnomocnik Besspol, autor karty informacyjnej przedsiewziecia) —
poinformowal, ze w rozmowie telefonicznej udzielil pierwszych informacji Panu
Lipskiemu i uwaza, ze jego stowa zostaly niezrozumiane albo wyjete z kontekstu.
Wyjasnil czym jest decyzja srodowiskowa i w jakim celu si¢ jg uzyskuje. Nastepnie
wyjasnil klasyfikacje kodow odpadéw i jak si¢ powinno je czytaé odwotujac sie do
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie katalogu
odpadéw (Dz.U. z 2014 r., poz. 1923). Ponadto odni6st sie do stwierdzenia o rzekomo
dwoch liniach, ze za mato jest w decyzji o drugiej linii — nie ma nic o drugiej linii, bo
to bedzie jedna linia. W KIP jest dokltadnie napisane jaki bedzie proces przetwarzania.
Stwierdzil, ze interesujg Besspol odpady wylacznie z przetwodrstwa.

Zwroécil si¢ do zebranych, aby dokumenty czyta¢ cato$ciowo/kompleksowo, a nie
wyrywaé z kontekstu okres$lone jego fragmenty. Jaki bedzie sposéb postepowania
z odpadami (w tym mycie) wynika z przedstawionej technologii i to juz $wiadczy
o tym jakie to mogg by¢ konkretnie odpady. Odniést sie do wypowiedzi Pana
Lipskiego dotyczacej rocznej ilosci przetwarzanych odpadéw — nie ma takiej
mozliwosci zeby zostalo przekroczone 2000 ton rocznie, poniewaz przedsiebiorca ma
obowiazek ewidencjonowa¢ wszystkie odpady przetwarzane i wykazywaé roczne
sprawozdanie. Na etapie wstepnej koncepcji nie ma mozliwosci okre$lenia
harmonogramu dostaw.

Pani Magdalena Bess-Lo$ — reprezentuje inwestora, jest wspOlnikiem w firmie
Besspol, Poinformowata zgromadzonych, ze Besspol jest firmg handlowa, obecnie



zajmujg si¢ dystrybucja tworzyw sztucznych w granulacie, wspélpracuja z firmami
z r6znych branz (AGD, motoryzacyjna, elektryczng etc.) Zaznaczyla, ze absolutnie nie
zamierzajg przetwarza¢ odpadow komunalnych ani gumowych, a jedynie zamierzajg
przetwarza¢ odpady poprodukcyjne z zakladéw przetworstwa tworzyw sztucznych.
Twierdzi, ze nastapilo nieporozumienie wynikajace ze sposobu odczytania zatozen
wniosku. Wniosek nalezy czyta¢ kompleksowo. Nie mozna czytaé osobno zakresu
dziatania i osobno interpretowa¢ odpaddéw. Przedstawila prezentacj¢ multimedialng
zalozen planowanego przedsigwzigcia w tym wizualizacje koncepcji hali i procesu
produkcji. Wyjasnila, ze dopiero po otrzymaniu decyzji srodowiskowej bedzie mozna
sporzadzi¢ dokladny projekt, aby uwzgledni¢ w nim zapisy decyzji. Podkreslita, Ze nie
bedzie zadnego placu na skladowanie odpadéw na zewnatrz. Prezentacje
multimedialng pani Bess-Lo$ przeprowadzita korzystajgc z wtasnego komputera.

Pan Piotr Stelmach — przedstawil sig, ze jest mieszkancem i jednoczesnie klientem
firmy Besspol. Zna ta branzg¢ i nie rozumie skad sie biorg obawy o szkodliwe
oddziatywanie na $rodowisko tego przedsigwzigcia. Na terenie gminy funkcjonuje
kilka podobnych. Przyni6st ze sobg probki tworzyw, aby pokazaé mieszkafcom czego
dotyczy planowana produkcja. O$wiadczyl, ze mieszka w odleglosci ok. 100 m od
planowanego przedsigwzigcia i w przypadku rzeczywiscie potencjalnego zagrozenia
bylby temu przedsigwzigciu przeciwny, ale wg jego wiedzy takiego zagrozenia nie
ma.

Pan Malec — jezeli firma nie chce si¢ zajmowal przetwarzaniem odpadow
komunalnych to niech wykresli te kody z wniosku.

Bess Krzysztof — prosi o nie wprowadzanie w blad wypowiedziami o spalarni
i przetwarzaniu $mieci, ponownie apeluje o rozwage w wypowiedziach na temat
dziatalnosci firmy. Prosi, aby poczeka¢ na decyzj¢ wasciwych organ6ow.

Pan Andrzej Matusewicz — przedstawit si¢ jako radny pierwsza kadencje, od 20 lat
odpowiedzialny za kontrakty przedsigbiorcoéw skupionych w Business Centre Club -
panstwo jestescie kozlem ofiarnym, znaleZlicie si¢ w niewlasciwym czasie i miejscu.
Nigdzie w mediach nie wyczytal stowa o spalarni, razem z kolegami radnymi zlozyt
do gminy interpelacje w sprawie przerobu odpadéw, a o spalarni wyczytal
z komunikatu ze strony gminy. Ma watpliwosci do tego, co firma Besspol chce robié
oraz przyznal racj¢ Wojtowi, ze zabraklo mu wrazliwosci spolecznej. Wszystko
w rekach SKO. Po otrzymaniu decyzji Wojt bedzie mial szanse ponownie zajaé
stanowisko. Gromadzenie odpadéw budzi emocje, czego dowodem jest diugie
poszukiwanie lokalizacji pod drugi PSZOK. Zainwestujmy w Park Przemystowy.
Gdyby byt park to gmina ztozytaby propozycje zeby zamieni¢ dziatki. Na koniec Pan
Matusewicz ,, podzigkowal” organizatorom za to, Ze obie strony mialy réwne szanse
wyS$wietlenia swojej prezentacji.

Pan Piotr Kozlowski (mieszkaniec Niemcza, radny Powiatu) — uwaza, ze jezeli
znaczna czg$¢ dochodéw gminy jest z PiT (podatku dochodowego od o0s6b
fizycznych), a nie z CIT (podatku od os6b prawnych) to powinno si¢ dazyé, aby
mieszkaficy zyli w warunkach tzw. $wigtego spokoju. Rozumie inwestoréw, ale
przetworstwo to juz nie handel, bo wigze si¢ z procesem produkcyjnym. Plan



zagospodarowania na to w duzej mierze pozwala. Jego zdaniem powinno si¢ zmienié
plany zagospodarowania przestrzennego, ushugi winny zosta¢ ograniczone do ustug
naprawdg nieucigzliwych np. fryzjerstwo, edukacyjne itp. Wszystkie nowe ustugi oraz
takie, ktore budza sprzeciw spoleczny powinny by¢ ulokowane poza obszar
zabudowany.

Wojt odni6st si¢ do wypowiedzi pana Koztowskiego informujgc, ze wplywy z tzw.
PiT mamy od os6b zameldowanych. Szacuje, ze liczba 0s6b, ktérych podatki trafiaja
do kasy innych gmin, a maja wysokie wymagania w stosunku do naszej gminy, moze
wynosi¢ ok. 3 tys. i nawet na tej Sali sg takie osoby.

Wojt stwierdzil, ze na temat wydanej decyzji mozna by toczy¢ dyskusje jeszcze wiele
godzin natomiast w chwili obecnej nie ma to wigkszego sensu. Przedstawit informacje
jak przebiegalo wydanie decyzji, obecnie sprawa zajmuje sie SKO i trzeba poczekaé
na rozstrzygnigcie tego organu.

Jedna z mieszkanek — czy gmina ma do zaproponowania inne lokalizacje dla tego typu
przedsigwzie.

Wojt odpowiedzial, ze sa przygotowywane planistycznie takie tereny koto wezla S5
Augustowo natomiast nie ma jako Wojt takiego wladztwa, zeby nakazaé wlascicielowi
dzialek wyzbycie si¢ ich i przeniesienie dzialalnosci w inne miejsce, jezeli
dotychczasowa lokalizacja jest zgodna z prawem. Dodal, ze procesy planéw
zagospodarowania przestrzennego sg dlugotrwate.

Pan Lorenc — wyraza obawe, ze SKO zajmie si¢ tylko strong formalng decyzji nie
wnikajac w sprawe glebie;.

Wojt i Sekretarz odpowiedzieli, ze organ II instancji jest obowigzany zgodnie
z przepisami prawa do wnikliwego zbadania sprawy.

Pan Andrzej Wiekierak — chciatl jak gdyby podsumowaé zebranie i stwierdzil, ze
nalezy przystapi¢ do zmiany planu zagospodarowania, aby nie lgczyé funkcji
produkcyjnych z mieszkaniowa. Zadal réwniez pytanie dlaczego RDOS tak diugo
zwlekal z wydaniem opinii.

Wojt — poinformowat mieszkancow, ze jego przedmdéwca, pan Wiekierak jest radnym
Rady Gminy Osielsko, mieszkanicem Maksymilianowa, urzednikiem w gminie Biate
Blota. Wojt zwrdcit si¢ do pana Wiekieraka z pytaniem — jest pan radnym i nie wie
Pan, ze ten plan jest aktualnie zmieniany?

Pani Lucyna Balbuza — odniosta si¢ do wypowiedzi radnego powiatu oraz radnego
Wiekieraka w kwestii zmiany planu proponujac, Zeby lepiej zmieni¢ no$nosé¢ drég, bo
zmiana planu to dtugotrwaty proces.

Wojt odpowiedziat, ze no$noscig drog nie mozna dowolnie manipulowaé, a klasy drog
wynikaja z planu zagospodarowania przestrzennego.

Pan Stelmach wytknat zbierajacym podpisy, ze podawali niewtasciwe informacje, co
osobiscie stwierdzil kiedy jego proszono o podpis, a takze wytyka jednemu
z uczestnikOw niewlasciwe postgpowanie w zbieraniu podpiséw od swoich
pracownikow.



e Wit zwrdcit si¢ do mieszkancow — prosz¢ uwazaé przy podpisywaniu jakichkolwiek
list, czy jest kazda kartka oznaczona, czego dotyczy. Oby sie nie okazalo, ze Wasze
dane osobowe i podpisy zostang wykorzystane do zupelnie czego$ innego.

e Pan Lipski wreczyt swoje pisemne opracowanie na temat m.in. kodéw odpadéw, aby
zostalo zalaczone do protokotu.

Inne sprawy

Wojt pokrétce przedstawit jak przebiega przebudowa ulicy Lesnej. Poinformowat, ze
planowana przejezdno$¢ opdzni si¢ o tydzien i winna nastgpi¢ 6 lipca. Poinformowat
mieszkaficow o planowanym w najblizszym czasie uruchomieniu kolejnej linii
komunikacyjnej Fordon Przylesie — Osielsko — Zotedowo — Maksymilianowo - Bozenkowo.

Pan Nekanda-Trepka zglosit nastepujgce uwagi dot. drég:

- wyraza obawe o stan chodnik6éw, ktére po kilku latach mogg by¢ do kapitalnego remontu
np. z uwagi na wjezdzajacy traktor koszacy pobocza np. od Lidla w kierunku Bydgoszczy,

- ul. Jana Pawta II — $ciezka nie jest pielona, moze niszczy¢ chwasty chemicznie? Podobnie
jest na ul. Krakowskiej — tam tez widzialem traktor na $ciezce. Czy te $ciezki maja
odpowiednig no$no$¢ dla takiego sprzetu?

- ul. Karpacka — jest za wysoki prég.

- Poprzeczna/Wigzowa — zatamujg si¢ obrzeza asfaltu.

Zdaniem pana Nekanda-Trepka jest niewystarczajacy nadzér nad drogami.

Nastepnie zadal pytanie — jak dojecha¢ do Sciezki na Krakowskiej? Wywigzala sie krotka
dyskusja na temat drég w rejonie S5. Wjt wyjasnit, jakie drogi bedg ,,odcicte” w nastepstwie
budowy S5.

Na zakonczenie zebrania Sottys i Wojt podziekowali za udzial w zebraniu.

Uwagi:
e Protokét nie zawiera wypowiedzi uczestnikOw o charakterze prywatnym nie
zwigzanych z przedmiotem zebrania i sprawami solectwa Osielsko.
e 7Z powodu awarii sprzgtu Wojt nie zaprezentowal na ekranie wyciggu
z Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z wyszczegblnieniem i opisem kodow
odpadéw wymienionych w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Wydruk
wyciagu stanowi zalgcznik do protokotu.

Protokdt sporzadzit:

Maria Domanska i Anita Danilewicz
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