[image: image1.jpg]Fundusze : Unia Europejska
e Rzecz i PE)

Europejskie PofSCkgOSPOl ta Europejski Fundusz

Polska Cyfrowa Rozwoju Regionalnego






IiZP.271.D.4.2022                                                                                           Osielsko, 25 października  2022 r.

  
                     ZAWIADOMIENIE O UNIEWAŻNIENIU POSTĘPOWANIA
w zakresie części 3
Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia na zakup i dostawę sprzętu komputerowego wraz z oprogramowaniem dla Urzędu Gminy w Osielsku w ramach projektu pn. Cyfrowa Gmina
Działając na podstawie art. 260 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) Zamawiający informuje, że unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, ponieważ wszystkie złożone oferty podlegały odrzuceniu.

Zgodnie z treścią art. 255 pkt. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych, Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli wszystkie złożone wnioski o dopuszczenie do udziału w postępowaniu albo oferty podlegały odrzuceniu. W ww. postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonym w trybie podstawowym Zamawiający odrzucił wszystkie oferty, w związku z czym unieważnia postępowania zgodnie z art. 255 pkt 2 ustawy Pzp.

W postępowaniu złożono jedna ofertę:   

	Lp.
	Wykonawca
	Cena brutto

	1.
	HOTKEY404 Tomasz Tańcula

os. Na Lotnisku 6/18 

31-640 Kraków  

NIP 6782978383
	21 525,00 zł


Uzasadnienie odrzucenia  

Zamawiający działając zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamówień publicznych (t. j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) odrzucił ofertę HOTKEY404 Tomasz Tańcula, ponieważ jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia. 
Wykonawca w ofercie podał 7 dniowy termin realizacji dostawy. Zamawiający, zgodnie z zapisami SWZ - część XV pkt. B, wymagał wskazania terminu dostawy wynoszącego 30, 40 lub 60 dni, będącego kryterium oceny ofert. W związku z powyższym oferta ww. Wykonawcy podlega odrzuceniu.
Zamawiający informuje, że na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) odrzucił ofertę HOTKEY404 Tomasz Tańcula, jako niezgodną z przepisami ustawy, tj.  z art. 63.

Oferta została przekazana przy użyciu środków komunikacji elektronicznej, określonymi przez Zamawiającego w SWZ, bez podpisu Wykonawcy.

Kwestie związane z opatrywaniem ofert podpisem elektronicznym reguluje art. 63 ustawy Pzp. Zgodnie z ww. przepisem w postępowaniu o udzielenie zamówienia o wartości mniejszej niż progi unijne ofertę składa się, pod rygorem nieważności, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. Wykonawca przekazuje zamawiającemu zaszyfrowany plik zawierający ofertę opatrzoną właściwym podpisem lub plik oferty wraz z plikiem podpisu (w przypadku podpisu zewnętrznego), przy czym opatrzenie oferty podpisem nastąpiło przed jej zaszyfrowaniem. Dopuszczalne jest również, aby wykonawca przekazał zamawiającemu swoją ofertę w tzw. „paczce” dokumentów elektronicznych (tj. w skompresowanym archiwum dokumentów elektronicznych) wraz z właściwym podpisem dołączonym jako plik podpisu do paczki dokumentów elektronicznych przed jej zaszyfrowaniem, o czym wprost stanowi § 8 Rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie sposobu sporządzania i przekazywania informacji oraz wymagań technicznych dla dokumentów elektronicznych oraz środków komunikacji elektronicznej w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego lub konkursie (Dz. U. z 2020 r., poz. 2452). 

W postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonym przez Zamawiającego składanie ofert odbywa się za pośrednictwem miniPortal/ePUAP. Przekazanie oferty następuje za pomocą „formularza  złożenia, zmiany, wycofania oferty”. Formularz ten może być przed wysłaniem podpisany przez użytkownika (podpis następuje z wykorzystaniem właściwej funkcji systemu ePUAP tj. „PODPISZ I WYŚLIJ”). Podnieść należy, że podpis ten składany jest wyłącznie na „formularzu do złożenia, zmiany, wycofania oferty”. Co za tym idzie, podpis na formularzu to jedynie funkcjonalność systemu ePuap, z której mogą, ale nie muszą skorzystać wykonawcy przekazujący ofertę przy pomocy tego systemu. Podpis złożony jedynie na ww. formularzu nie może wywierać skutków w odniesieniu do złożonej za jego pomocą oferty wykonawcy. Oferta, zgodnie z art. 63 ustawy Pzp, a nie formularz elektroniczny za pośrednictwem którego jest przekazywana, musi zostać opatrzona właściwym podpisem. Oferta złożona za pośrednictwem środków komunikacji elektronicznej powinna zostać opatrzona właściwym podpisem przed jej zaszyfrowaniem. Złożenie podpisu jedynie w innym miejscu nie jest równoznaczne ze złożeniem podpisu pod ofertą. 

Oferta Wykonawcy HOTKEY404 Tomasz Tańcula została złożona bez opatrzenia jej właściwym podpisem elektronicznym i podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp z uwagi na niezgodność z art. 63 ustawy Pzp.
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